Till styrelsen i ENIRO GROUP AB

Med anledning av styrelsens uttalande betréffande vart férslag i kallelsen till arsstamman vill vi harmed klargéra
féljande:

Styrelsen havdar att ”Ett bolagsstimmobeslut enligt forslaget medfor en otillborlig fordel for innehavare av
preferensaktier av serie B till nackdel fér innehavare av preferensaktier av serie A, vilket inte ar forenligt med
reglerna i aktiebolagslagen” samtidigt som forslaget i sjdlva verket medfor raka motsatsen eftersom en nedskrivning
av inldsenbeloppet for preferens B serien, fran ca.930 SEK till 300 SEK/aktie, medfér en forsamring av villkoren for
innehavare av preferens B aktier vilket ar till fordel fér saval innehavare av stamaktier som preferensaktier av serie A.

Eftersom dndringen endast férsamrar ett helt aktieslags ratt kravs det enligt 7 Kapitlet 45 § andra momentet i
aktiebolagslagen att ”sgare till hélften av alla aktier av detta slag och nio tiondelar av de vid bolagsstdmman
foretradda aktierna av detta slag samtycker till andringen”.

Vid uppnadd majoritet har bolaget méjlighet att &ndra i bolagsordningen alternativt tvangsinldsa samtliga preferens
B aktier till ett férutbestamt pris men eftersom bolaget saknar fritt eget kapital ar vart forslag villkorat med att
inldsenfordran i sin helhet anvinds som kvittning vid nyteckning av stamaktier av serie A, vilket indirekt kraver att
forslaget stéds av 2/3 majoritet av pa stimman nirvarande innehavare av preferens aktier av serie A, eftersom
beslutet strider mot bolagsordningen enligt vilken innehavarna av ndmnda preferens serie atnjuter féretradesratt till
utdelning.

For att preferens A innehavarnas foretradesrétt till utdelning inte skall forsamras ar vart forslag att samtliga
preferens A aktier samtidigt konverteras till stamaktier i enlighet med bolagsordningen vilket férutsétter att férslaget
framlaggs alternativt stdds av dgare med minst 10 % av namnda preferens serie vilket vi har erhallit muntligt |6fte
om.

Ovanstaende visar att vart forslag har stod i aktiebolagslagen och att kvittningsforfarandet, vilket &r av samma
struktur som bolaget anvande sig av vid inlésen 2017, vore fullt genomforbart bara styrelsen hade f6ljt var begdran
om att utforma forslaget ”sa att det uppfyller aktiebolagslagens obligatoriska krav pa innehall” varfér det &r
anmarkningsvart att styrelsen hdvdar motsatsen och rekommenderar arsstdmman att rosta nej till forslaget.

Utlatandet i kallelsen kommer frdn samma styrelse som forra aret presenterade ett forslag som varken beaktade
bolagsordningen eller aktiebolagslagens Generalklausul, om samtliga aktiedgares ratt till likabehandling, med
hanvisning till subjektiva utldtanden frén oberoende aktiebolagsrattslig expertis och en “fairness opinion” fran Pareto
dér premissen var en rittvis férdelning vid en likvidation av bolaget vilket varken var eller &r aktuellt.

Bl.a inhamtades ett utlatande fran aktiemarknadsnamnden i vars yttrande man uttryckligen framhaller att man inte
beaktar aktiebolagslagen samt dven ett utlatande fran docent Svante Johansson som skulle presenteras i god tid
infor den forra arsstamman men som annu idag inte har natt offentligheten.

Eftersom styrelsen inte stoder vart forslag och tillika anvander pastaenden och argument som enligt var bedémning
saknar stod i lagstiftningen sa ar det viktigt att var redogérelse samt styrelsens hantering av arendet kompletteras till
kallelsen sa att samtliga aktiedgare kan géra sin egen bedémning da arets bolagsstdmma inte ar av fysisk karaktar.

En omvandling av samtliga preferensaktier enligt vért forslag skulle innebara en betydande minskning av bolagets
ataganden samtidigt som bolaget far tillgang till kapitalmarknaden vilket skulle underlétta koncernens framtida
utveckling och expansion samt ge bolaget mdjlighet att inga i strukturaffarer och detta bér ligga i alla aktiedgares
intresse.
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